Sommaires de jurisprudence

[2014/01] Tribunal de grande instance de Nanterre (1™ Ch.), 17 juillet 2010,
Société Filature Francaise de Mohair ¢ Fédération Frangaise des Industries
Lainiére et Cotonniére

INSTITUTION PERMANENTE D'ARBITRAGE. — COMMISSION D'ARBITRAGE DE LA
FEDERATION FRANCAISE DES INDUSTRIES LAINIERE ET COTONNIERE. —
RESPONSABILITE, — ART. 1147 C. €IV, — ANNULATION DE LA SENTENCE. —
MOTIF, — VIOLATION DU PRINCIPE DE LA CONTRADICTION. — TRANSMISSION
D'UNE PIECE PAR LE SECRETARIAT DE L'INSTITUTION AU TRIBUNAL SANS
S'ASSURER QUE LES PARTIES EN ONT EU CONNAISSANCE. — FAUTE DE
LINSTITUTION D'ARBITRAGE. — PREJUDICE DE PERTE DE CHANCE DE
RECOUVRER LES SOMMES DEMANDEES (LIEN DE CAUSALITE NON DEMONTRE).
— PREJUDICE LIE A LA PUBLICITE NEFASTE (NON DEMONTRE). — PREJUDICE
LIE AU TEMPS PASSE SUR L AFFAIRE (ADMIS),

PRINCIPE DE LA CONTRADICTION, — VIOLATION. — FAUTE DE L'INSTITUTION
D'ARBITRAGE. — TRANSMISSION D'UNE PIECE PAR LE SECRETARIAT DE
LIINSTITUTION AU TRIBUNAL SANS S'ASSURER QUE LES PARTIES EN ONT EU
CONNAISSANCE, — RESPONSABILITE CONTRACTUELLE DE L'INSTITUTION,

RECOURS EN ANNULATION. — SENTENCE ANNULEE. — EFFE — ARBITRAGE
INSTITUTIONNEL, — VIOLATION DU PRINCIPE DE LA CONTRADICTION. —
RESPONSABILITE DE LIINSTITUTION D'ARBITRAGE. — ART. 1147 C. c1v. —
TRANSMISSION D'UNE PIECE PAR LE SECRETARIAT DE LIINSTITUTION AU
TRIBUNAL SANS §'ASSURER QUE LES PARTIES EN ONT EU CONNAISSANCE. —
FAUTE DE L'INSTITUTION D'ARBITRAGE.

En vertu de Uarticle 1460 (ancien) du Code de procédure civile, les arbitres sont
tenus de respecter le principe de la contradiction.

La transmission d'une piéce au tribunal arbitral par le secrétariat de Uinstitution
d'arbitrage chargée de Uorganisation de Parbitrage, sans conumunication a la partie
adverse, viole le principe de la contradiction, caractérisant une faute de Uinstitution
dans Porganisation des opérations d’arbitrage dont elle avait la charge.

N" rép. gén.: 07/13724, M™ RAINGEARD, vice-prés. MM. NAJEM, GAYET,
juges — M ToNIN, NoviL, av. — Demande admise.

[2014/02] Cour d’appel de Paris (Péle 2 — Ch. 1), 1% mars 2011, M. S. Azran o/
M. E. Schirer et autres

ARBITRE. — RESPONSABILITE, — CONDITIONS, — FAUTE PERSONNELLE. — FAUTE
EQUIPOLLENTE AU DOL, CONSTITUTIVE D'UNE FRAUDE, D'UNE FAUTE LOURDE
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OU D'UN DENI DE JUSTICE. — PREMIERE SAISINE RELATIVE A UNE CESSION
D'ACTIONS. — SECONDE SAISINE RELATIVE A UNE DIFFICULTE D'EXECUTION
DE LA SENTENCE. — INFIRMATION DE LA SENTENCE RENDUE DANS LA
SECONDE PROCEDURE. — DEPRECIATION DES ACTIONS DEJA DANS LE DEBAT
LORS DE LA PREMIERE PROCEDURE. — AUTORITE DE LA CHOSE JUGEE, —
AMIABLE COMPOSITION, — ABSENCE DE FAUTE LOURDE, GROSSIERE OU
MANIFESTE. — ABSENCE DE RESPONSABILITE DES ARBITRES.

L arbitre est investi d'une mission d la fois contractuelle et juridictionnetle qu'it
doit remplir en toute conscience, indépendance et impartialité. 1l bénéficie, en tant
que juge, d'vne immunité juridictionnelle de sorte qui'il 1n’est responsable que de
sa faute personnelle qui, pour engager sa responsabilité, doit étre équipollente au
dol, constitutive d'une fraude, d’'une faute lourde ot d'un déni de justice.

En Uespece, apres s'étre prononcé sur un premier litige relatif a une convention
de cession d'actions par une sentence confirmée par la Cour d’appel de Paris, le
tribunal arbitral a été saisi @ nonveau d'une difficulté sur l'exécution de la sentence
arbitrale du fait de la dépréciation des actions objet de la cession litigieuse. Les
sentences rendues au terme de ce second arbitrage ont été infirmées au motif que
le tribunal arbitral avait épuisé sa compétence en rendant la premiére sentence,
alors que la question de la dépréciation des actions cédées éait tout entiére dans
le débat tel que soumis par la saisine initiale des arbitres et qu’un principe cardinal
de concordance des moyens rendail irrecevable la demande nouvelle d'annlation
de la cession pour dol formulée par le cédant.

En poursuivant Uarbitrage aprés la décision de confirmation de la premiére sen-
tence sur la base de faits nonveaux ou nouvellement découveris et en ne respectant
pas Uautorité de la chose jugée attachées aux arréts de confirmation de la premiére
sentence et d'infirmation des sentences préparatoires rendues dans le cadre du
second arbitrage, le tribunal arbitral, en tant qic’amiable compositeur, n'a cOmns
ancune fawte lourde, ni méme grossiére o manifeste de nature a engager sa res-
ponsabilité civile.

N” rép. gén.: 09/22701. M. GRANDPIERRE, prés. M™ HORBETTE, GUEGEN,
cons. — M® MOREAU, STAST ¢t QUENAULT, av. — Décision attaquée : jugement
du Tribunal de grande instance de Paris du 16 septembre 2009 (RG n” 06/10155).
— Rejet.

[2014/03] Tribunal de grande instance de Paris, 19 décembre 2012, SA Fairplus
Holding et autre ¢/ Chambre de commerce internationale

ARBITRAGE INTERNATIONAL, — 1) CONVENTION EUROPEENNE DES DROITS DE
L'HOMME., — ART. 681. — ARTICLE INAPPLICABLE AUX DECISIONS
D'ORGANISATION DE L'ARBITRAGE PAR LA Cour DE LA CCL —
2°) INSTITUTION PERMANENTE D'ARBITRAGE., — ARBITRAGE SOUMIS AU
REGLEMENT DE LA CClL. — RESPONSABILITE DE L'INSTITUTION, — ART, 17(4)
puU REGLEMENT CCl. — ABSENCE DE COMMUNICATION AUX PARTIES DES
MOTIFS DE LA DECISION DE REFUS DE RECUSATION PAR LA COUR. — ATTEINTE
AUX PRINCIPES DU PROCES FQUITABLE (NON), — DECISION ADMINISTRATIVE
ET NON JURIDICTIONNELLE, — RESPECT DES EXIGENCES D'EGALITE ET DE
TRANSPARENCE. — RESPECT DU PRINCIPE D'ACCES AU JUGE. —
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INAPPLICABILITE DE L'ARTICLE 6 § | DE LA CONVENTION EUROPEENNE DES
DROITS DE L'HOMME,

CONVENTION EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME. — ART. 6 § 1. — ARTICLE
INAPPLICABLE AUX DECISIONS D'ORGANISATION DE L'ARBITRAGE PAR LA
Cour DE LA CCLL

INSTITUTION PERMANENTE D'ARBITRAGE, — ARBITRAGE SOUMIS AU REGLEMENT
PE LA CCl. — RESPONSABILITE DE LTINSTITUTION. — ART. 17(4) pu
REGLEMENT CCL. — ABSENCE DE COMMUNICATION AUX PARTIES DES MOTIFS
DE LA DECISION DE REFUS DE RECUSATION PAR LA COUR. — ATTEINTE AUX
PRINCIPES DU PROCES EQUITABLE (NON). — DECISION ADMINISTRATIVE ET
NON JURIDICTIONNELLE, — RESPECT DES EXIGENCES D'EGALITE ET DE
TRANSPARENCE. — RESPECT DU  PRINCIPE D'ACCES AU JUGE. —
INAPPLICABILITE DE L'ARTICLE 6 § | DE LA CONVENTION EUROPEENNE DES
DROITS DE LTHOMME.

Si les parties litigantes confient @ la CCI le soin d'organiser Uarbitrage, dans
Pintérét commun des parties, et si cette institution d’arbitrage a bien de ce fait
lobligation de mener sa mission a bien, en fonrnissant a tottes les parties a l'arbi-
trage les mémes informations sur le déronlement de sa mission et en respectant les
principes d'égalité entre les parties et de transparence, elle le fait dans le cadre
contractuel accepté par lesdites parties dés la convention d'arbitrage el con firnié
lors de la demande d'arbitrage.

11 est prévu dans le réglement que la Cottr « stafue sans recours sur la nomina-
tion, la récusation ou te remplacement d’un arbitre » et que les motifs de ces déci-
sions ne sont pas communiqués ; cette disposition applicable dans un contexie
d'arbitrage en matiére de commerce international, se fonde sur la nature adminis-
trative on d'organisation des décisions en cause, senles les décisions du rribunal
arbitral tranchant le litige objet de Uarbitrage éant de nature juridictionnelle, ce
qui entraine la nécessité pour la juridiction arbitrale de motiver ses décisions et la
possibilité pour les parties de les contester.

I ne peut étre soutenu que cette régle serait contraire aux dispositions de l'arti-
cle 6 § 1 de la Convention de sauvegarde des droits de U'omme et des libertés fon-
damentales, ladite Convention n'engageant par aillewrs que les Etats membres du
Conseil de I'Europe Uayvant signée.

En tout état de cause, les difficultés de constittion d'un tribunal arbitral,
notamment en ce qucelles résultent du traitement des demandes de récusation par
Uinstitntion chargée de 'organisation, qui ne constittent pas une coniestation sur
un droit ou une obligation de caractére civil, ne rentrent pas dans le champ
d’application de la Convention.

Pour autant, il est admis que les principes du procés équitable communément
reconnus s'imposent aux (ribunaux arbitraux, lewr respect dans [ ‘ensemble de la
procédure assurant @ l'arbitrage ta confiance des parties en cetle procédure ; il est
ainsi constant gue la procédure de nomination et de récusation, qui n'est pas ['un
des éléments du litige soumis @ Parbitrage mais Uune des éapes de la constitution
it tribunal arbitral, doit répondre aux exigences d'égalité et de transparence.

Laccés au juge est assuré, dés lors que le droit frangais de Uarbitrage est appli-
cable, par la possibilité de saisir le juge d’appui « & défaut de réglement » par U'ins-
titution chargée d'organiser Uarbitrage, afin qu'il puisse trancher rapidement, dés
le début de la procédure. par une décision ayant autorité de la chose jugée, le litige
éleve entre les parties, ce qui est de nature a conforter la sécurité juridique, et par
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la possibilité de discuter, si les parties le souhaitent, de Uimpartialité des arbitres
lors du débat au fond dans Uhypothése d'un recours sur la sentence prononcée.

N rép. gén. : 11/02455. M™ BOUVIER, 1™ vice-prés., M™ LEROY, M. KURZ,
vice-prés. — MY DE LAMAZE, DEGOS, av. — Rejet de la demande.

[2014/04] Tribunal de grande instance de Paris (réf.), 23 octobre 2013,
M. J.-C. Dassier ¢/ S.A. L'Olympique de Marseille et autres

ARBITRE. — COMPOSITION DU TRIBUNAL ARBITRAL. — ART, 1452 CPC. —
ARBITRAGE SOUMIS AU REGLEMENT DE L'AFA. — DEMISSION D'UN
CO-ARBITRE ET DU PRESIDENT DU TRIBUNAL ARBITRAL EN COURS DE
DELIBERE. — SITUATION DE BLOCAGE (NON). — INCOMPETENCE DU JUGE
D' APPUL — COMPETENCE DU COMITE D'ARBITRAGE DE L'AFA,

INSTITUTION PERMANENTE D'ARBITRAGE. — ARBITRAGE SOUMIS AU REGLEMENT
pE L'AFA. — ARBITRE. — COMPOSITION DU TRIBUNAL ARBITRAL. —
ART. 1452 CPC. — DEMISSION D'UN CO-ARBITRE ET DU PRESIDENT DU
TRIBUNAL ARBITRAL EN COURS DE DELIBERE. — SITUATION DE BLOCAGE
(NON). — INCOMPETENCE DU JUGE D'APPUL, — COMPETENCE DU COMITE
D'ARBITRAGE DE L’AFA,

Le juge d'appui n’a qu’une compétence subsidiaire a la volonté des parties pour
résoudre les difficultés, on @ la compétence de la personne chargée d’organiser
arbitrage.

Les parties ont décidé de soumettre (out différend découtant du contrat litigienx
a larbitrage sous Uégide de I'Association Francaise d’Arbitrage et ont déclaré
adhérer a son réglement, dont Particle 5 §1 et §2 et larticle 6 §4 donnent
compétence au comité d'arbitrage de ceue institution pour toute question refative
at remplacement des membres du tribunal arbitral.

Les démissions intervenues en cours de délibéré de deux des trois membres
composant le tribunal arbitral n'ont induit ancune sitwation de blocage. Ainsi, fe
président du tribunal de grande instance en qualité de juge d'appui n'est pas
compétent pour statuer sur les demandes relatives a la composition du tribunal
arbitral.

N rép. gén. : 13/57483. M™ ProvosT-LOPIN, 1™ vice-prés. — M® DE LAMA-
7E, TEITGEN, GAILLARD ¢l DE BOISSESON, av. — Rejel.

[2014/05] Cour d*appel de Paris (Péle 1 - Ch. 1), 3 décembre 2013, M. J. Simony
o/ M. P. Abergel
ARBITRE. — MISSION. — AMIABLE COMPOSITION. — ABSENCE D'ELEMENTS DE

FAIT, DE DROIT OU D'EQUITE DANS LA SENTENCE. — DEFAUT DE MOTIVATION.
— ART. 1482 T 1483 CPC. — ANNULATION.
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RECOURS EN ANNULATION. — 1) ART. 1482 ET 1483 CPC. — SENTENCE. —
MOTIVATION. — AMIABLE COMPOSITION. — EXISTENCE D'ELEMENTS DE FAIT,
DE DROIT OU D'EQUITE DANS LA SENTENCE (NON). — DEFAUT DE

MOTIVATION. — GRIEF TIRE DU NON-RESPECT PAR LE TRIBUNAL ARBITRAL DE
SA MISSION (NON). — GRIEF FONDE SUR LES ART. 1482 g1 1483 CPC. —
ANNULATION. — 2") CONSEQUENCES DE L'ANNULATION DE LA SENTENCE. —
REGLEMENT DE LA CHHAMBRE ARBITRALE RABBINIQUE. — RENONCIATION A
CE QUE LA JURIDICTION DE DROIT COMMUN STATUE AU FOND EN CAS
D'ANNULATION. — ABSENCE DE POUVOIR DE LA COUR D'APPEL DE STATUER
SUR LE FOND.

SENTENCE. — 17) MOTIVATION, — AMIABLE COMPOSITION. — EXISTENCE
D'ELEMENTS DE FAIT, DE DROIT OU D'EOUITE DANS LA SENTENCE (NON). —
DEFAUT DE MOTIVATION. — 2°) ANNULATION. — CONSEQUENCES. —

POUVOIR DE LA COUR D'APPEL DE STATUER SUR LE FOND (NON). —
REGLEMENT DE LA CHAMBRE ARBITRALE RABBINIOUE. — REGLEMENT DE
LA CHAMBRE ARBITRALE RABBINIQUE. — RENONCIATION A CE QUE LA
JURIDICTION DE DROIT COMMUN STATUE AU FOND EN CAS DANNULATION, —
ABSENCE DE POUVOIR DE LA COUR D'APPEL DE STATUER SUR LE FOND.

Le moyen tiré de Uabsence de motivation s'analyse en un moyen d'annulation
tiré non du manguement du tribunal arbitral d sa mission, mais de la violation des
dispositions des articles 1482 et 14583 du Code de procédure civile, en application
desqueelles, en matiére d'arbitrage interne, la sentence qui n'est pas motivée doit
étre annnlée, méme en Uabsence de grief.

Si le contenu de la motivation de la sentence échappe au juge de lannulation,
il incombe a celui-ci de vérifier que les arbitres ont mis les parties en mesure de
connaitre les éléments de fait et de droit sur lesquels ils se sont déterniings.

Lorsque les parties ont conféré expressément au tribunal arbitral fa mission de
statuer en amiables compositeurs, la sentence qui ne comporte awcan énoncé des
éléments de fait et de droit sur lesquels le tribunal arbitral s'est déterminé et qui
ne fait pas davantage référence a des motifs tirés de Uéquité retenus par celui-ci
pour fonder sa décision, ne répond pas a Uexigence de motivation.

Lorsqu’elle annule la sentence arbitrale, la juridiction statue sur le fond, dans
la limite de la mission de Uarbitre, sauf volonté contraire des parties. Cette volonté
contraire peut résulter de Uadhésion par les parties au Réglement édicté par la
Chambre arbitrale rabbinique, lequel prévoit que « les parties renoncent a ce que
la juridiction d’appel de droit commun, saisie d’'un recours en annulation, statue
sur le fond si la sentence émise par la Chambre arbitrale rabbinique en cause est
anmulée ».

N rép. gén. : 11/20285. M. ACOUAVIVA, prés. M™ GUIHAL, DALLERY, cons.
— M MISSISTRANO, BUCHINGER, av. — D¢cisions attaquées : sentence arbitrale
rendue A Paris le 24 novembre 2010 par la Chambre arbitrale rabbinique ct or-
donnance du 23 septembre 2011 ayant conféré I'exequatur i cetle sentence.
Annulation.
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[2014/06] Cour d’appel de Paris (Péle 1 - Ch. 1), 3 décembre 2013, Sociéié The
State Grain Organisation of the Islamic Republic of Iran ¢f société Redler Grains
Silos Limited

ARBITRAGE INTERNATIONAL. — RECOURS EN ANNULATION, — ") IRREGULARITE
DE COMPOSITION DU TRIBUNAL ARBITRAL (NON). — PLURALITE DE
DEFENDEURS. — ABSENCE DE DESIGNATION CONJOINTE. — DESIGNATION
D'UN CO-ARBITRE PAR LA COUR D'ARBITRAGE DE LA CCl. — ALLEGATION
D'INTERETS DIVERGENTS (NON ETABLIS). — APPLICABILITE DU REGLEMENT DE
LA CCL. — ABSENCE DE CONTESTATION DE LA DESIGNATION DEVANT LA CCIL
— ABSENCE DE RUPTURE D'EGALITE ENTRE LES PARTIES. — 27) MISSION. —
MOYEN TIRE DE L'ABSENCE DE VERIFICATION PAR LE TRIBUNAL ARBITRAL DE
LA REGULARITE DE SA COMPOSITION (MANQUE EN FAIT), — 3°) PRINCIPE DE
LA CONTRADICTION, — CALCUL DE LA DEVALUATION DE LA MONNAIE FONDE
SUR UNE METHODE HISTORIQUE ET DANS LE DEBAT — VIOLATION DU PRINCIPE
DE LA CONTRADICTION (NON),

ARBITRE. — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — 1") IRREGULARITE DE COMPOSITION
DU TRIBUNAL ARBITRAL (NON). — PLURALITE DE DEFENDEURS. — ABSENCE
DE DESIGNATION CONJOINTE, — DESIGNATION D'UN CO-ARBITRE PAR LA
CoUR D'ARBITRAGE DE LA CCL — ALLEGATION D'INTERETS DIVERGENTS
(NON ETABLIS). — APPLICABILITE DU REGLEMENT DE LA CCI. — ABSENCE DE
CONTESTATION DE LA DESIGNATION DEVANT LA CCL  — ABSENCE
DE RUPTURE D'EGALITE ENTRE LES PARTIES. — 2") MISSION. — MOYEN TIRE
DE L’ABSENCE DE VERIFICATION PAR LE TRIBUNAL ARBITRAL DE LA
REGULARITE DE SA COMPOSITION (MANQUE EN FAIT).

PRINCIPE DE LA CONTRADICTION. — ARBITRAGE INTERNATIONAL., — CALCUL DE
LA DEVALUATION DE LA MONNAIE FONDE SUR UNE METHODE HISTORIQUE ET
DANS LE DEBAT, — ABSENCE DE VIOLATION DU PRINCIPE.

RECOURS EN ANNULATION, — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — 17) SENTENCE
PARTIELLE. — ART. 1502-27 (ancien) CPC. — IRREGULARITE DE
COMPOSITION DU TRIBUNAL ARBITRAL (NON), — PLURALITE DE DEFENDEURS.
— ABSENCE DE DESIGNATION CONJOINTE. — ALLEGATION D'INTERETS
DIVERGENTS (NON ETABLIS). — DESIGNATION D'UN CO-ARBITRE PAR LA COUR
D'ARBITRAGE DE LA CCL. — APPLICABILITE DU REGLEMENT DE LA CCL. —
ABSENCE DE CONTESTATION DE LA DESIGNATION DEVANT LA CCL —
ABSENCE DE RUPIURE D'EGALITE ENTRE LES PARTIES. — SENTENCE
PARTIELLE. — ART. 1502-3" (ANCIEN) CPC. — NON-RESPECT PAR LE
TRIBUNAL ARBITRAL DE SA MISSION (NON). — MOYEN TIRE DE L'ABSENCE
DE VERIFICATION PAR LE TRIBUNAL ARBITRAL DE LA REGULARITE DE SA
COMPOSITION (MANOUE EN FAIT). — 27) SENTENCE FINALE., — PRINCIPE DE
LA CONTRADICTION. — ART. 1502-4° (ancien) CPC. — CALCUL DE LA
DEVALUATION DE LA MONNAIE FONDE SUR UNE METHODE HISTORIQUE
ET DANS LE DEBAT. — VIOLATION DU PRINCIPE DE LA CONTRADICTION (NON).
— REJET.

1 ne peut étre fait grief aw tribunal arbitral d’avoir fait application du réglenient
de la Cour d'arbitrage de la CCI auquel les parties s'étaient librement soumises.

Si, en cas de pluralité de défendeurs et de carence dans la désignation conjointe
d'tn arbitre, Uarticle 10(2) du Réglement de la CCI (de 1998) permet a la Conr
de nommer chacun des membres du tribunal arbitral, il ne lui en fait pas obliga-
tion.
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En Uespéce, la divergence d'intéréts des défendenrs — constitués, d'une part,
d’'une entreprise en liquidation et, d’autre part, des membres du conseil de liqui-
dation — quant a Uissue de Uarbitrage n'est pas établie, peu important a cet égard
que ces derniers ne soient pas liés par la convention d'arbitrage o que des deman-
des distinctes aient été formées par le demandeur a leur encontre. Ainsi, il ne peut
étre fait grief a la Cour d'arbitrage d'avoir vielé Uarticle 10(2) et fait application
de Particle 9(2) du Reéglement pour la nomination d'un arbitre pour le compte
commun des défendeurs qui w”’avaient pas fait usage de leur droit de désignation
alors méme que le demandeur avait lui-méme désigné son arbitre.

Le défendeur, qui n'a pas fait usage conjointement avec les autres défendeurs
de son droit de désigner un arbitre et qui n'a pas contesté devant la cour d'arbi-
trage de la CCI la décision de la cour, ne peut se prévaloir d'une rupture d'égalité
a son détriment dans la désignation des arbitres alors méme que le réglement fai-
sant la loi des parties n'’a pas éé violé.

Le principe de la contradiction impose que chaque partie soit mise @ méme de
débatire contradictoirement des faits de la cause et que rien de ce qui sert a fonder
le jugement de Uarbitre n'échappe au débat contradictoire des parties. En lespéce,
en déterminant le montant de la dévaluation de la monnaie iranienne par rapport
aut dollar sur une méthodologie dont il n’est pas contesié qu’elle était dans le débat,
le tribunal arbitral n'a pas violé le principe de la contradiction.

N rép. gén. : 12/07062. M. ACQUAVIVA, prés. M™ GuUIHAL, DALLERY, cons.
— MY MOREAU, DERAINS, av. — Décisions attaquées @ sentence arbitrale par-
ticlle du 21 juillet 2009 et sentence arbitrale finale du 11 janvier 2012, — Rejet.

[2014/07] Cour de cassation (1" Ch, civ.), 4 décembre 2013, M. B. Le Diouris ¢
a. ¢/ société Systéme U centrale régionale st

SENTENCE. — DEFAUT DE MOTIVATION (NON). — CONTRADICTION DE MOTIFS. —
GRIEF EQUIVALENT A UNE CRITIQUE AU FOND. — INTERDICTION DE LA
REVISION AU FOND, — CONSEQUENCE. — VALIDITE DE LA SENTENCE,

RECOURS EN ANNULATION. — GRIEF TIRE D'UNE CONTRADICTION DE MOTIFS, —
GRIEF EQUIVALENT A UNE CRITIOUE AU FOND. — INTERDICTION DE LA
REVISION AU FOND. — REJET.

Si le grief tiré de absence de motivation, non caractérisé en lespéce, est de
nature @ justifier lannulation de la sentence, le grief pris d'une contradiction de
motifs de la sentence arbitrale constitie nécessairement une critique de la sentence
au fond qui échappe au juge de lannulation.

Arrél n" 1394 F-D, pourvoi n”Q 13-10.530 — M. CHARRUAULT, prés.,
M. MATET, cons. rapp. — SCP ODENT ¢t POULET, SCP VINCENT ¢l OHL, av. —
Décision attaquée : Paris, 2 octobre 2012, — Rejet.
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[2014/08] Cour d’appel de Paris (Péle 1 - Ch. 1), 17 décembre 2013, Société Jnah
Development SAL ¢/ société Marriott International Hotels Inc.

CLAUSE COMPROMISSOIRE. — TRANSMISSION, — CHANGEMENT D'ACTIONNARIAT
DU DEMANDEUR EN COURS DE LITIGE, — CESSION DES DROITS ET OBLIGATIONS
RESULTANT DE L'ISSUE DU LITIGE ENTRE LES PARTIES. — PROCURATION AU
BENEFICE DU CESSIONNAIRE. — NOUVELLE PROCEDURE ARBITRALE
INTRODUITE PAR LE REPRESENTANT. — SENTENCE D'INCOMPETENCE. —
ANNULATION,

RECOURS EN ANNULATION, — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — SENTENCE
D INCOMPETENCE. — ART. 1520-1" CPC. — CHANGEMENT D'ACTIONNARIAT
DU DEMANDEUR EN COURS DE LITIGE. — CESSION DES DROITS ET OBLIGATIONS
RESULTANT DE LISSUE DU LITIGE ENTRE LES PARTIES AU REPRESENTANT DES
ANCIENS ACTIONNAIRES, — PROCURATION AU BENEFICE DU CESSIONNAIRE, —
NOUVELLE PROCEDURE ARBITRALE INTRODUITE PAR LE REPRESENTANT, —
TRANSMISSION AU CESSIONNAIRE DU BENEFICE DE LA CLAUSE
COMPROMISSOIRE, — PROCURATION INCLUANT LA REPRESENTATION DU
DEMANDEUR  AUX  FINS D'INTRODUIRE UNE  NOUVELLE PROCEDURE
ARBITRALE. — ANNULATION.

SENTENCE. — QUALIFICATION. — POUVOIR DU JUGE D’ANALYSER LA NATURE DES
DECISIONS DES ARBITRES. — QUALIFICATION INDEPENDANTE DES TERMES
RETENUS PAR LES ARBITRES. — SENTENCE STATUANT SUR LA COMPETENCE
(oul). — INTERPRETATION DU CHAMP ’APPLICATION DE LA PROCURATION
DONNEE AU REPRESENTANT DU DEMANDEUR. — EXCLUSION PAR LE TRIBUNAL
ARBITRAL DE LA POSSIBILITE D'INTRODUIRE UN NOUVEL ARBITRAGE AU TITRE
DE LA PROCURATION. — APPRECIATION DE L'ETENDUE DU POUVOIR
JURIDICTIONNEL DU TRIBUNAL ARBITRAL.

I appartient au juge du recours d’analyser la nature des décisions rendues par
le tribunal arbitral afin de leur restituer, le cas échéant, leur exacte qualification
sans s'arréter aux termes qui ont été retenus par les arbitres.

Apprécie Uétendue de son pouvoir juridictionnel et se prononce sur sa compeé-
tence, le tribunal arbitral qui a considéré, aprés avoir interpréié la procuration
donné par une société représentée par ses nouveanx actionnaires a un représentant
des anciens actionnaires, que le champ d’application de celle-ci devait étre limité
a une autre procédure d'arbitrage alors en cours entre les mémes parties sans poit-
voir étre dtendu de maniére plus large comme autorisant son bénéficiaire d enga-
ger un nouvel arbitrage aw nom de celte sociéré.

Le juge de Uannulation controle la décision du tribunal arbitral sur sa compé-
tence, en recherchant tous les éléments de droit et de fait permettant d’apprécier
existence et la portée de la convention d'arbitrage dont le bénéfice a &é transmis
au représentant des anciens actionnaires.

Méconnait Uétendue de son pouvoir juridictionnel le tribunal arbitral qui se
déclare incompétent, alors qu'il résulte de la chronologie, du contenu et de l'objet
des actes par lesquels les cessionnaires d'une société ont cédé les droits et obliga-
tions résultant de Uissue d'un litige opposant la société a U'un de ses partenaires
commerciaux avant le changement d’actionnariat, que ceux-ci constitient i
ensemble indivisible dont il résulte que les nonveanx actionnaires onit entendu
expressément réserver aux anciens actionnaires la faculté, sous réserve d'en assu-
mer les risques financiers éventuels, d’agir au nom de la société pour Ia satve-
garde de leurs droits, dans le cadre des litiges qui, nés avant le changement
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d'actionnariat, opposait celle-ci a Unn de ses partenaires commerciauy, les parties
Jaisant ainsi de cette cession de droits une condition de la cession des actions.

N rép. gén. : 1207231, M. ACOUAVIVA, prés. M™ DALLERY, COLIN, cons. —
MS BAUDE TEXIDOR, ROBE ¢l BOUCHENAKI, av, — Sentence du 3 [évrier 2012,
— Annulation,

[2014/09] Cour d’appel de Paris (Péle 1 - Ch. 1), 17 décembre 2013, M. D. Oursel
o/ SARL Sermaplus

ARBITRE. — INDEPENDANCE ET IMPARTIALITE, — ALLEGATION DE LIENS
D INTERETS ENTRE LES ARBITRES ET LA SOCIETE-MERE DU DEMANDEUR, —
GRIEF DEVANT ETRE SOULEVE CHAQUE FOIS OQUE CELA ETAIT POSSIBLE
DEVANT LE TRIBUNAL ARBITRAL. — ABSENCE DE RESERVE QUANT A LA
COMPOSITION DU TRIBUNAL DE LA PART DU DEFENDEUR PENDANT LA
PROCEDURE ARBITRALE. — ARBITRAGE CORPORATIF, — IMPOSSIBILITE
D'IGNORER LES EVENTUELS LIENS PROFESSIONNELS ENTRE LES ARBITRES. —
INFORMATION NOTOIRE. — ABSENCE DE PREUVE DES LIENS ENTRE LES
ARBITRES ET LA SOCIETE-MERE DU DEMANDEUR.

RECOURS EN ANNULATION, — IRREGULARITE DE LA CONSTITUTION DU TRIBUNAL
ARBITRAL. — ARBITRE. — INDEPENDANCE ET IMPARTIALITE. — ALLEGATION
DE LIENS D'INTERETS ENTRE LES ARBITRES ET AVEC LA SOCIETE-MERE DU
DEMANDEUR, — 17) GRIEF, — RECEVABILITE., — GRIEF DEVANT ETRE
SOULEVE CHAQUE FOIS QUE CELA EST POSSIBLE DEVANT LE TRIBUNAL
ARBITRAL. — ABSENCE DE RESERVE QUANT A LA COMPOSITION DU TRIBUNAL
DE LA PART DU DEFENDEUR PENDANT LA PROCEDURE ARBITRALE, —
2") ARBITRAGE CORPORATIF., — [MPOSSIBILITE D'IGNORER LES EVENTUELS
LIENS PROFESSIONNELS ENTRE LES ARBITRES, — INFORMATION NOTOIRE, —
ABSENCE DE PREUVE DES LIENS ENTRE LES ARBITRES ET LA SOCIETE-MERE DU
DEMANDEUR. — REJET,

Pour étre recevable, le grief tiré de Uirrégularité de la composition du tribunal
doit étre soulevé, chaque fois qu'il est possible, devant le tribunal arbitral fui-
méne.

S'agissant d’un arbitrage corporatif, le défendeur ne pouvait ignorer que les arbi-
tres ou certains d’entre enx pouvaient avoir des liens professionnels, étant relevé
d'une part que la composition du conseil d'administration de 'organisnie représen-
tatif dont le défendeur tire argument pour fonder Uexistence de liens est une infor-
mation notoire dans la profession et, d’autre part, que le défendeur affirne sans en
rapporter atcun élément de preuve que la société gérée par le président du tribunal
arbitral est cliente de la société-mére du demandeur et que la société dont Uun des
co-arbitres est le préposé, est représentant auprés de cette derniére.

N rép. gén. : 12/13053. M. ACQUAVIVA, prés. M™ GUIHAL, DALLERY, cons.
— M AUNAY, DELATTRE, av. — Décision attaquce : sentence arbitrale rendue
A Paris le 25 janvier 2012 par le Comité Européen des régles et usages du
Commerce intereuropéen des pommes de terre de Paris — Rejet.
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[2014/10] Cour de cassation (1" Ch. civ.), 9 janvier 2014, Société Total Outre-Mer
o/ M. . Cohen

SENTENCE, — EXECUTION. — SAISIES-ATTRIBUTION. —ART. L. 121-2 bu CODE DES
PROCEDURES CIVILES D'EXECUTION, — DEMANDE DE MAINLEVEE DES SAISIES,
— CONDITIONS. — EXECUTION PARTIELLE D'UNE DISPOSITION ACCESSOIRE DE
LA SENTENCE, — DESEQUILIBRE INCOMPATIBLE AVEC LA NATURE ET LE SENS
DE LA DECISION ARBITRALE. — FAUTE DU CREANCIER DANS LA MISE EN
(EUVRE DES MESURES DE SAISIE. — MAINLEVEE (OUI).

La partie qui décide de ne poursuivre exécution que d'une seule disposition
accessoire de la sentence et qui reporte d plus tard U'exécution de la partie princi-
pale de la sentence qu'elle avait elle-méme sollicitée et a lexécution de laquelle elle
pouvait contraindre son adversaire par Ie biais de Uastreinte dont cette obligation
dtait assortie, crée un déséquilibre incompatible avec la nature et le sens de ta déci-
sion arbitrale, ce qui caractérise une faute dans la mise en @uvre des mesures de
saisies et en justific la mainlevée.

Arrét n” 35 F-D, pourvoi n” Q 13-14.325 — M™ FLISE, prés,, M. LEIRIS, cons.
rél. rapp. — M Foussarp, SCP GAplou et CHEVALLIER, av. — Dcécision
altaquée : Paris (Pole 4 — Ch. 8), 10 janvier 2013. — Rejet.

[2014/11] Cour d’appel de Paris (Pole 1 - Ch. 1), 14 janvier 2014, SAS Cegelec
o/ SAS Siemens et autre

ARBITRAGE INTERNATIONAL. — 1"} ARBITRE. — INDEPENDANCE ET
IMPARTIALITE. — OBLIGATION DE REVELATION, — ARBITRE AYANT
TRAVAILLE AU SEIN DU CABINET D'AVOCATS DE L'UN DES CONSEILS D'UNE
PARTIE, — APPARTENANCE AUX MEMES RESEAUX  ASSOCIATIFS.
INFORMATIONS NON REVELEES., — INFORMATIONS NOTOIRES, — PRESENCE DU
CONSEIL. DANS LA PROCEDURE REVELEE TARDIVEMENT (NON). —
MANQUEMENT A L'OBLIGATION DE REVELATION (NON), — 2°) ORDRE PUBLIC
INTERNATIONAL., — ALLEGATION DE DEFAUT DE MOTIVATION. — VIOLATION
DES DROITS DE LA DEFENSE (NON). — ALLEGATION NON FONDEE, — CONTENU
DE LA MOTIVATION DE LA SENTENCE HORS DU CONTROLE DU JUGE DE
L'ANNULATION, — INTERDICTION DE LA REVISION AU FOND DE LA SENTENCE.

ARBITRE. — ARBITRAGE INTERNATIONAL., — INDEPENDANCE ET IMPARTIALITE, —
OBLIGATION DE REVELATION. — ARBITRE AYANT TRAVAILLE AU SEIN DU
CABINET D'AVOCATS DE L'UN DES CONSEILS D'UNE PARTIE. — APPARTENANCE
AUX MEMES RESEAUX ASSOCIATIFS, — INFORMATIONS NON REVELEES, —
INFORMATIONS NOTOIRES. — PRESENCE DU CONSEIL DANS LA PROCEDURE
REVELEE TARDIVEMENT (NON). — MANOQUEMENT A L'OBLIGATION DE
REVELATION (NON).

ORDRE PUBLIC. — ORDRE PUBLIC INTERNATIONAL. — ALLEGATION DE DEFAUT DE
MOTIVATION. — VIOLATION DES DROITS DE LA DEFENSE (NON). —
ALLEGATION NON FONDEE, — CONTENU DE LA MOTIVATION DE LA SENTENCE
HORS DU CONTROLE DU JUGE DE L'ANNULATION. — INTERDICTION DE LA
REVISION AU FOND DE LA SENTENCE.
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PRINCIPE DE LA CONTRADICTION, — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — ALLEGATION
D'APPLICATION D'UNE METHODE DE DETERMINATION DE LA RESPONSABILITE
DES PARTIES NON DEBATTUE. — CHOIX DES ARBITRES ENTRE DEUX
METHODES, — ABSENCE DE VIOLATION DU PRINCIPE DE LA CONTRADICTION.

RECOURS EN ANNULATION, — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — 17) ArT. 1520-
2° CPC. — ARBITRE. — INDEPENDANCE ET IMPARTIALITE., — OBLIGATION
DE REVELATION. — ARBITRE AYANT TRAVAILLE AU SEIN DU CABINET
D'AVOCATS DE L'UN DES CONSEILS D'UNE PARTIE. — APPARTENANCE AUX
MEMES RESEAUX ASSOCIATIFS, — INFORMATIONS NON REVELI
INFORMATIONS NOTOIRES. — MANOUEMENT A L'OBLIGATION DE REVELATION
(NON). — MOYEN ECARTE. — 2°) ART. 1520-4" CPC. — PRINCIPE DE LA
CONTRADICTION — ALLEGATION D'APPLICATION D'UNE METHODE DE
DETERMINATION DE LA RESPONSABILITE DES PARTIES NON DEBATTUE, —
CHOIX DES ARBITRES ENTRE DEUX METHODES. — ABSENCE DE VIOLATION
DU PRINCIPE DE LA CONTRADICTION, — REJIET. — 3°) ART. 1520-5" CPC. —
ORDRE  PUBLIC INTERNATIONAL.  — ALLEGATION DE  DEFAUT DE
MOTIVATION, — VIOLATION DES DROITS DE LA DEFENSE (NON), —
ALLEGATION NON FONDEE. — CONTENU DE LA MOTIVATION DE LA SENTENCE
HORS DU CONTROLE DU JUGE DE L'ANNULATION. — INTERDICTION DE LA
REVISION AU FOND DE LA SENTENCE. — REJET.

It appartient a Uarbitre de révéler tonte circonstance susceptible d'étre regardée
comme affectant son impartialité afin de permeure a la partie d'exercer, a bref
délai, s'il v a liew, son droit de récusation.

Tant les liens professionnels existant entre Uun des arbitres et P'un des conseils
de 'une des parties au sein d'un méme cabinet vingt-cing ans plus 161, que le fait
que les dewx avocats entretiennent des relations au sein de plusieurs associations
sont des éléments notoires dont la reconrante n'allégue pas qu'elle les auraient
appris postérieurenient a l'arbitrage.

Le principe de la contradiction impose que chaque partie soit mise @ méme de
débattre contradictoirement des faits de la cause et que rien de ce qui sert a fonder
le jugement de Parbitre ne doit échapper an débat contradictoire des parties.

En optant pour une méthode dite globale de détermination de la responsabilité
des parties, plutor que pour la méthode dite séquentielle, les arbitres, qui devaient
se prononcer sur Uindemnisation du préjudice de chacune des parties, ce qui
impliquait nécessairement lappréciation des fautes commises par elles, ont opéré
un choix entre denx méthodes sans violer le principe de la contradiction, peu
important a cet égard que les parties aient adopté s'agissant de Uindemnisation de
leur préjudice, des approches différentes.

Hors les cas définis a Uarticle 1520 du Code de procédure civile de violation du

principe de la contradiction ou de Uordre public international, le contenu de ta moti-
vation de fa sentence internationale échappe au controle du juge de Uannulation.

N rép. gén. : 12/15140. M. ACQUAVIVA, prés. M™ GUIHAL, DALLERY, cons.
— M REINHART ¢t ABRESCO, PELLERIN, GRANDIJEAN ¢l MORIN, av. — Décision
altaquée : sentence du 14 juin 2012, — Rejet.
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[2014/12] Cour de cassation (1™ Ch. civ.), 15 janvier 2014, M. S. Azran ¢/
M. E. Schirer et autres

ARBITRE. — RESPONSABILITE. — CONDITIONS. — FAUTE PERSONNELLE. — FAUTE
EQUIPOLLENTE AU DOL, CONSTITUTIVE D'UNE FRAUDE, D'UNE FAUTE LOURDE
OU D'UN DENI DE JUSTICE. — PREMIERE SAISINE RELATIVE A UNE CESSION
D'ACTIONS, — SECONDE SAISINE RELATIVE A UNE DIFFICULTE D'EXECUTION
DE LA SENTENCE. — INFIRMATION DE LA SENTENCE RENDUE DANS LA
SECONDE PROCEDURE. — DEPRECIATION DES ACTIONS DEJA DANS LE DEBAT
LORS DE LA PREMIERE PROCEDURE. — AUTORITE DE LA CHOSE JUGEE, —
AMIABLE COMPOSITION. — ABSENCE DE FAUTE LOURDE, GROSSIERE OU
MANIFESTE. — ABSENCE DE RESPONSABILITE DES ARBITRES.

La critique fondée sur la prétendue méconnaissance de Uantorité de la chose
Jugée, a laquelle se rattache celle concernant fa poursuite de Uinstance arbitrale, ten-
dant a remettre directement en cause le contenu des semtences rendues, et partant
l'exercice de la fonction juridictionnelle des arbitres, c'est @ bon droit que la cour
d’appel, aprés avoir, d'une part, relevé que Uarbitrage avait été poursuivi sur la
base de faits nouveaux on nowvellement découverts et que les arbitres avaient statué
comme amiables compositeurs, d'antre part, déclaré irrecevable le grief portant sur
labsence de relevé d'office du moyen tiré du défaut de cohérence dans Uarticula-
tion des moyens et, enfin, exclu Uexistence d'un manguement des arbitres a leur
obligation d'impartialité et de bonne foi, a écarté leur responsabilité en absence de
preave de faits propres a caractériser une faute personnelle équipollente au dol ou
constitutive d'une fraude, d'une faute lourde ow d'un déni de justice.

Arrét n” 2 FS-P+B+R+1, pourvoi n” U 11-17.196 — M. CHARRUAULT, prés.,
M™  MAITREPIERRE, cons, rél. rapp. — SCP Gapiou ¢t CHEVALLIER,
M¢ BOUTHORS, M LE PRADO, av. — Dceision attaqudée : Paris (Pole 2, Ch. 1),
1 mars 2011, — Rejet.

[2014/13] Cour d’appel de Paris (Péle 1 — Ch. 1), 21 janvier 2014, Société
General Motors Company (General Motors LLC) et autre o société Daewoo
Motor Co. Ltd.

ARBITRAGE INTERNATIONAL. — ") ARBITRE. — MISSION. — MISSION DEFINIE PAR
LA CONVENTION D ARBITRAGE, — MISSION DELIMITEE PAR L'OBJET DU LITIGE.
— OBJET DU LITIGE DETERMINE PAR LES PRETENTIONS DES PARTIES. —
DEMANDE RECONVENTIONNELLE COMPRISE DANS LE CHAMP D'APPLICATION
DE LA CLAUSE D'ARBITRAGE. — 2") PRINCIPE DE LA CONTRADICTION. —
ARBITRAGE INTERNATIONAL. — ALLEGATION DE DECISION IMPLICITE SUR DES
QUESTIONS NON DEBATTUES. — QUESTIONS DANS LE DEBAT. — VIOLATION
(NON).

ARBITRE. — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — MISSION, — MISSION DEFINIE PAR LA
CONVENTION D ARBITRAGE., — MISSION DELIMITEE PAR L'OBJET DU LITIGE. —
OBIET DU LITIGE DETERMINE PAR LES PRETENTIONS DES PARTIES. —
DEMANDE RECONVENTIONNELLE COMPRISE DANS LE CHAMP D'APPLICATION
DE LA CLAUSE D'ARBITRAGE.
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PRINCIPE DE LA CONTRADICTION. — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — ALLEGATION
DE DECISION IMPLICITE SUR DES QUESTIONS NON DEBATTUES. — QUESTIONS
DANS LE DEBAT, — VIOLATION (NON).

RECOURS EN ANNULATION. — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — DEMANDE
D'ANNULATION PARTIELLE, — 1) ART, 1520-3" CPC. — MISSION. — MISSION
DEFINIE PAR LA CONVENTION D'ARBITRAGE. — MISSION DELIMITEE PAR

L’OBIET DU LITIGE, — OBJET DU LITIGE DETERMINE PAR LES PRETENTIONS DES
PARTIES, — DEMANDE RECONVENTIONNELLE COMPRISE DANS LE CHAMP
D'APPLICATION DE LA CLAUSE D'ARBITRAGE, — MECONNAISSANCE DE LEUR
MISSION PAR LES ARBITRES (NON). — 27) ART. 1520-4" CPC. — PRINCIPE DE
LA CONTRADICTION. — ALLEGATION DE DECISION IMPLICITE SUR DES
QUESTIONS NON DEBATTUES, — QUESTIONS DANS LE DEBAT. — VIOLATION
(NON)., — REJET.

Hors les cas définis par Particle 1520 du Code de procédure civile, de violation
du principe de la contradiction ou de Uordre public international, le contenu de fa
motivation de la sentence internationale échappe au contréle du juge de U'annula-
tion, de sorte que le moyen fondé sur une contradiction de motifs de la décision
arbitrale est irrecevable sur le fondement de Uarticle 1520-3° de ce code.

La mission des arbitres, définie par la convention d'arbitrage, est délimitée
principalement par U'objet du litige tel qu'il est déterminé par les prétentions des
parties.

Le principe de la contradiction exige que les parties aient pu faire connaitre
leurs prétentions de fait et de droit et discuter celles de leur adversaire de telle sorte
que rien de ce qui a servi a fonder la décision des arbitres n’'ait échappé a leur
débat contradictoire.

N rép. gén. 1 12/08215. M. AcQuAviva, prés. M™ GUIHAL, DALLERY, cons,
— M® ROSELL, GOLDSMITH ¢l KIRRY, av. — Décision atlaguée : sentence linale
rendue i Paris le 30 mars 2012, — Rejet.

[2014/14] Cour d’appel de Paris (Péle 1~ Ch. 1), 21 janvier 2014, M. A. Soumah
et autre ¢ société FT Group Investments Private Limited « F.T.GALP.L » et attre

ARBITRAGE INTERNATIONAL. — 1") CONVENTION D'ARBITRAGE., — CONTRAT DE
CESSION D'ACTIONS. — SIGNATURE DU CONTRAT PAR UNE PERSONNE
PHYSIQUE EN QUALITE DE REPRESENTANT D'UNE SOCIETE PARTIE, —
ENGAGEMENT PERSONNEL DU REPRESENTANT EN TANT QUE GARANT. —
PERSONNE PHYSIQUE PARTIE AU CONTRAT, — QUALITE DE GARANT OU DE
CEDANT INDIFFERENTE. — PERSONNE PHYSIOUE LIEE PAR LA CONVENTION
D'ARBITRAGE (OU1). — 2") VOIES DE RECOURS. — SENTENCE RENDUE A
L'ETRANGER. — APPEL DE L'ORDONNANCE D'EXEQUATUR. — CAS PREVUS
PAR L'ARTICLE 1520 CPC. — ABSENCE DE CAS SPECIFIQUES RELATIFS A LA
DECISION  DEXEQUATUR, — ART. 1515 CPC. —  ALLEGATION
D'IMPERFECTION ET D'INSUFFISANCE DE LA TRADUCTION SOUMISE AU JUGE DE
L'EXEQUATUR. — MOYEN IRRECEVABLE.

CONVENTION D'ARBITRAGE. — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — CONTRAT DE
CESSION D'ACTIONS. — SIGNATURE DU CONTRAT PAR UNE PERSONNE
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PHYSIQUE EN QUALITE DE REPRESENTANT D'UNE SOCIETE PARTIE. —
ENGAGEMENT PERSONNEL DU REPRESENTANT EN TANT QUE GARANT. —
PERSONNE PHYSIQUE PARTIE AU CONTRAT. — QUALITE DE GARANT OU DE
CEDANT INDIFFERENTE. — PERSONNE PHYSIOUE LIEE PAR LA CONVENTION
IARBITRAGE (OUI).

EXEQUATUR. — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — SENTENCE RENDUE A
L'ETRANGER. — 1") VOIES DE RECOURS. — SENTENCE RENDUE A
L'ETRANGER. — APPEL DE L’ORDONNANCE D'EXEQUATUR. — CAS PREVUS
PAR L'ARTICLE 15200 CPC, — ABSENCE DE CAS SPECIFIQUES RELATIFS A LA
DECISION  D'EXEQUATUR, — ART. 1515 CPC. — ALLEGATION
D IMPERFECTION ET D'INSUFFISANCE DE LA TRADUCTION SOUMISE AU JUGE DE
L'EXEQUATUR. — MOYEN IRRECEVABLE. — 2°) ART. 1520-1" CPC. —
COMPETENCE DU TRIBUNAL ARBITRAL. — CONVENTION D'ARBITRAGE. —
EXISTENCE. — SIGNATURLE DU CONTRAT PAR UNE PERSONNE PHYSIQUE EN
QUALITE DE REPRESENTANT D'UNE SOCIETE PARTIE. — ENGAGEMENT
PERSONNEL DU REPRESENTANT EN TANT QUE GARANT. — PERSONNE PHYSIQUE
PARTIE AU CONTRAT. — QUALITE DE GARANT QU DE CEDANT INDIFFERENTE.
— PERSONNE PHYSIOUE LIEE PAR LA CONVENTION D'ARBITRAGE (OUI). —
CONFIRMATION DE L'ORDONNANCE D'EXEQUATUR,

Le seul recours ouvert contre lordonnance d'exequatur d'une sentence rendue
d létranger est Uappel préva par Particle 1525 du Code de procédure civile, dans
les cas d'owverture énwmérés par Uarticle 1520 du méme code, qui visent la sen-
tence elle-méme. La décision d'exequatur n'est, en tant que telle, susceptible
d’aucun recours.

Ainsi, les moyens tirés de linsuffisance ou de Uimperfection des piéces sounises
aut fuge de l'exequatur, tels que cenx tirés de Pabsence de production d’une traduc-
tion compréhensible par un traducteur assermenté et de 'absence de remise de la
convention d'arbitrage au juge de l'exequatur, sont irrecevables.

La Cour d'appel, juge de Uexequatur d'une sentence rendue a étranger,
controde la décision du tribunal arbitral sur sa compétence en recherchant tous les
éléments de droit on de fait permettant d'apprécier la portée de la convention
d'arbitrage.

Lst bien liée par ta convention d'arbitrage stipulée dans un contrat de cession
d'actions la personne physique avant signé ce contrat en qualité de représentant
d’une société qui v était partie, dés lors que dans ce contrat figure un engagement
de garantie personnelle donnée de la part de cette personne physique, et ce bien
que dans Uintitulé du contrat de cession n’apparaissent que les noms de la société
quiil représente et des sociétés cessionnaires. En effet, cette personne physique est
alors personnellement partie aw contrat, pew important que ce fit a tire de garant
ef non de cédant.

N" rép. gén. : 12/13956. M. ACQUAVIVA, prés. M™ GUIHAL, DALLERY, cons.
— M® NICOLAS ¢t TEYTAUD, ROBERT, av. — Déeision attaquée : ordonnance du
Président du Tribunal de grande instance de Paris du 18 janvier 2012 conlérant
I'exequatur i unc sentence arbitrale rendue & Londres le 14 avril 2011, — Rejet,

Reviee de Carbitrage 2014 - N" |



SOMMAIRES DE JURISPRUDENCE 225

[2014/15] Cour d’appel d’Aix-en-Provence, (2° Ch.), 23 janvier 2014, Société
Baptista ¢t Cie ¢/ S.AR.L. MIM France et autre

ARBITRAGE  INTERNATIONAL. —  ARBITRE, — PRINCIPE COMPETENCE-
COMPETENCE, — EFFET NEGATIF. — COMPETENCE DE L'ARBITRE POUR
STATUER PAR PRIORITE SUR SA PROPRE COMPETENCE. — LIMITES. — NULLITE

OU INAPPLICABILITE. MANIFESTE DE LA CLAUSE D'ARBITRAGE. — CLAUSE
CLAIRE ET PRECISE INSEREE DANS LE CONTRAT CONCLU ENTRE LES PARTIES. —
ABSENCE DE NULLITE QU INAPPLICABILITE MANIFESTE DE LA CLAUSE
D'ARBITRAGE. — INCOMPETENCE DE LA JURIDICTION ETATIOUE,

ARBITRE. —  ARBITRAGE INTERNATIONAL. — PRINCIPE COMPETENCE-
COMPETENCE. — EFFET NEGATIF. — PRIORITE DE L'ARBITRE POUR STATUER
SUR SA COMPETENCE. — LIMITES. — NULLITE OU INAPPLICABILITE MANIFESTIE
DE LA CLAUSE D'ARBITRAGE. — CLAUSE CLAIRE ET PRECISE INSEREE DANS LE
CONTRAT CONCLU ENTRE LES PARTIES. — ABSENCE DE NULLITE OU
INAPPLICABILITE MANIFESTE DE LA CLAUSE D'ARBITRAGE. — INCOMPETENCE
DE LA JURIDICTION ETATIQUE.

Au nom de Ueffet dit négatif du principe compétence-compétence, le juge étati-
que saisi du fond du droit doit, en présence d'une convention d’arbitrage, se décla-
rer incompéltent et renvoyer les parties @ mienx se pourvoir car il n'a pas le
pouvoir d'apprécier la validité et Uefficacité de la convention d'arbitrage qui est
invoquée devant lui. C'est Uarbitre, une fois qu'il sera saisi, qui en aura le pouvoir
sauf 8'il estime que la convention d'arbitrage est manifestement mdle ou inappli-
cable.

Doit étre infirmé le jugenment du Tribunal de commerce qui s'est déclaré
compétent pour statuer en présence d'une clause insérée dans le contrat conclu
entre les parties, résultant de leur volonté explicite, extrémement claire et précise,
d'une parfaite rédaction, prévoyant expressément les modalités de désignation
d'un arbitre et n'apparaissant pas manifestement nulle ou inapplicable.

N”rép. gén. : 11/18893, M™ AUBRY-CAMOIN, prés. MM, FOHLEN, PRIEUR, cons.
— M¥ MARTIN, LUCIANL, av. — Dcéeision attagquée @ jugement du Tribunal de
commerce de Nice du 26 septembre 2011 (RG n” T010F00308). — Infirmation.

[2014/16] Cour d’appel de Paris (Pole 1 — Ch. 1), 28 janvier 2014, SCS GFE
Medical Systems « Gems » ¢/ société Albanna Group for General Trade Co.

ARBITRAGE  INTERNATIONAL. — 17)  ARBITRE. — [INDEPENDANCE ET
IMPARTIALITE. — NOMINATION DE L'ARBITRE UNIOUE PAR LA COUR DE LA
CCl. — CONSEILLER DU SECRETARIAT DE LA CCl ANCIENNEMENT
COLLABORATEUR DU CABINET D'AVOCATS DU DEMANDEUR. —
CIRCONSTANCE NON REVELEE, — OBLIGATION DE SOUMETTRE LE GRIEF EN
COURS DE PROCEDURE ARBITRALE, — PROCEDURE DE RECUSATION NON MISE
EN (EUVRE DEVANT LA Cour DE LA CCl. — GRIEF IRRECEVABLE., —
2") PRINCIPE DE LA CONTRADICTION, — ATTESTATION DE TEMOINS
PRODUITES HORS DELAIS ECARTEES DE LA PROCEDURE PAR L'ARBITRE, —
IMPOSSIBILITE DE FAIRE ENTENDRE LES TEMOINS, — ART, 1464 CPC, —
RESPECT DU PRINCIPE. — REJET.
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ARBITRE. — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — INDEPENDANCE ET IMPARTIALITE, —
NOMINATION DE LARBITRE UNIQUE PAR LA COUR DE LA CCl. — CONSEILLER
DU SECRETARIAT DE LA CCl ANCIENNEMENT COLLABORATEUR DU CABINET
D'AVOCATS DU DEMANDEUR. — CIRCONSTANCE NON REVELEE, —
OBLIGATION DE SOUMETTRE LI GRIEF EN COURS DE PROCEDURE ARBITRALE.
— PROCEDURE DE RECUSATION NON MISE EN (EUVRE DEVANT LA COUR DE LA
CCI. — GRIEF IRRECEVABLE.

PRINCIPE DE LA CONTRADICTION. — ARBITRAGE INTERNATIONAL. —
ATTESTATION DE TEMOINS PRODUITES HORS DELAIS ECARTEES DE LA
PROCEDURE PAR L'ARBITRE. — IMPOSSIBILITE DE FAIRE ENTENDRE LES

TEMOINS, — ART. 1464 CPC. — RESPECT DU PRINCIPE DE LA CONTRADICTION
PAR L'ARBITRE.

RECOURS EN ANNULATION. — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — 1) ART. 1520-
2" CPC., — IRREGULARITE DE LA COMPOSITION DU TRIBUNAL ARBITRAL. —
INDEPENDANCE ET IMPARTIALITE. — ARBITRAGE SOUMIS AU REGLEMENT
CCl. — NOMINATION DE L'ARBITRE UNIQUE PAR LA COUR DE LA CCl, —
CONSEILLER DU SECRETARIAT DE LA CCl ANCIENNEMENT COLLABORATEUR
DU CABINET D'AVOCATS DU DEMANDEUR., — ABSENCE DE REVELATION. —
GRIEF DEVANT AVOIR ETE SOULEVE EN COURS DE PROCEDURE ARBITRALE, —
PROCEDURE DE RECUSATION NON MISE EN (EUVRE DEVANT LA COUR DE LA
CCl. — GRIEF IRRECEVABLE. — 2") ART, 1520-4" CPC. — PRINCIPE DE LA
CONTRADICTION, — ATTESTATION DE TEMOINS PRODUITES HORS DELAIS
ECARTEES DE LA PROCEDURE PAR L'ARBITRE. — IMPOSSIBILITE DE FAIRE
ENTENDRE LES TEMOINS. — ART. 1464 CPC. — RESPECT DU PRINCIPE DE LA
CONTRADICTION PAR L'ARBITRE. — REIJET,

Tout grief invogué a Uencontre d'une sentence au titre de Uarticle 1502-2° du
Code de procédure civile doit, pour étre recevable devant le juge de Uannulation,
avoir été soulevéd, chaque fois que cela est possible, au cours de la procédure
d’arbitrage.

Est irrecevable a invoquer le caractére irrégulier de la constiction du tribunal
arbitral la partie qui s'est abstenue délibérément de mettre en auvre, alors nméme
qu'elle se trowvait encore dans le délai de 30 jours de la « déconverte » de la cause
de récusation de arbitre désigné prévu par le Réglement darbitrage auquel elle
avait accepté de se sowmelire, en choisissant volontairement alors méme qu'elle
était en mesure de le faire, de ne pas engager les procédures propres i corriger les
vices dont elle estimait qu'ils avaient entaché la nomination de Parbitre unique.

N'est pas non plus opérante la circonstance que la décision de la Cour rendue
en application du Réglement sur une demande de récusation se rouve dépourvue
d'autorité de la chose jugée devant le juge de Uannulation, dés lors que la Cour
était a méme de procéder a la constittion d'un nouvean tribunal arbitral si elle
considérait le motif de récusation caractérisé.

La production des témoignages en temps wtile est destinée précisément a per-
mettre un débat contradictoire, leur soumission préalable dans les délais impartis
qui conditionne Uappel des témoins lors de Uaudience de plaidoirie étant seule de
nature a permettre un interrogatoire wtile desdits témoins. Par suite, Uarbitre
unique qui a écarté des débats des témoignages soumis en dehors des délais pré-
vus, loin d'avoir méconnu le principe de la contradiction, s'y est au contraire exac-
temient conformé.
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N" rép. gén. @ 12/20550. M. ACOUAVIVA, prés. M™ GuUIHAL, DALLERY, cons.
— M PINNA, DERAINS, av. — Ddceision altagquée @ sentence arbitrale rendue i
Paris le 26 octobre 2012, — Rejet.

[2014/17] Cour de cassation (1% Ch. civ.), 29 janvier 2014, République du Congo
o/ société Commissions import export et autres

ARBITRAGE INTERNATIONAL. — CONVENTION D'ARBITRAGE. — 1) CONTRATS
SUCCESSIFS ENTRE LES MEMES PARTIES., — PREMIER PROTOCOLE CONTENANT
UNE CLAUSE COMPROMISSOIRE. — SECOND PROTOCOLE TROUVANT SON
ORIGINE ~ DANS  L'INOBSERVATION DU PREMIER. —  ACCORDS
COMPLEMENTAIRES. —  ABSENCE DE  STIPULATION CONTRAIRE. —
APPLICATION DE LA CLAUSE COMPROMISSOIRE DU PREMIER PROTOCOLE, —
2") RENONCIATION AU BENEFICE DE LA CLAUSE COMPROMISSOIRE (NON), —
DEMANDES AU FOND DEVANT LE JUGE CONGOLAIS. — JUGE ETATIQUE NE
POUVANT ORDONNER QUE DES MESURES CONSERVATOIRES T D'INSTRUCTION.
— ABSENCE DE RENONCIATION.

CONVENTION D'ARBITRAGE. — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — 17) CONTRATS
SUCCESSIFS ENTRE LES MEMES PARTIES. — PREMIER PROTOCOLE CONTENANT
UNE CLAUSE COMPROMISSOIRE. — SECOND PROTOCOLE TROUVANT SON
ORIGINE ~ DANS  L'INOBSERVATION DU PREMIER. —  ACCORDS
COMPLEMENTAIRES.,  —  ABSENCE DE  STIPULATION CONTRAIRE, —
APPLICATION DE LA CLAUSE COMPROMISSOIRE DU PREMIER PROTOCOLE, —
2") RENONCIATION AU BENEFICE DE LA CLAUSE COMPROMISSOIRE (NON). —
DEMANDES AU FOND DEVANT LE JUGE CONGOLAIS. — JUGE ETATIQUE NE
POUVANT ORDONNER QUE DES MESURES CONSERVATOIRES ET D INSTRUCTION,
— ABSENCE DE RENONCIATION.

RECOURS EN ANNULATION. — ARBITRAGE INTERNATIONAL, — CONVENTION
D'ARBITRAGE. — 1") CONTRATS SUCCESSIFS ENTRE LES MEMES PARTIES. —
PREMIER PROTOCOLE CONTENANT UNE CLAUSE COMPROMISSOIRE. — SECOND
PROTOCOLE TROUVANT SON ORIGINE DANS L'INOBSERVATION DU PREMIER. —

ABSENCE DE STIPULATION CONTRAIRE. — APPLICATION DE LA CLAUSE
COMPROMISSOIRE DU PREMIER PROTOCOLE, — COMPETENCE DU TRIBUNAL
ARBITRAL. — 2") RENONCIATION Al BENEFICE DE LA CLAUSE
COMPROMISSOIRE  (NON). — DEMANDES AU FOND DEVANT LE JUGE
CONGOLAIS. — JUGE ETATIQUE NE POUVANT ORDONNER QUE DES MESURLES
CONSERVATOIRES ET D'INSTRUCTION. — ABSENCE DE RENONCIATION. —
REJET,

En présence de contrats successifs entre les parties, dont le premier comporte
une clause compromissoire et dont le second trouve son origine dans linobserva-
tion du premier dont il est le complémen, le second accord entre, a défaut de sti-
pulations contraires, dans le champ de la convention d'arbitrage stipulée par les
parties dans le protocole antérieur, de sorte que le tribunal arbitral est compétent.

Justifie légalement sa décision relative i la compétence arbitrale la Cour dappel

qui retient souverainement que la partie qui a verbalement formé des demandes au
fond devant e président du tribunal de conmmnerce de Brazzaville n'a pas renoncé
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an bénéfice de la convention d'arbitrage, ce juge étatique, saisi par requéte, ne
pouvant ordonner selon la loi congolaise que des mesures conservatoires et d'ins-
trction.

Arrét n" 67 F-D, pourvoi n"G 12-26.597 — M. CHARRUAULT, prés.,
M. MATET, cons. rapp. — SCP GASCHIGNARD, SCP ORTSCHEIDT, av. — Décision
attaquce : Paris (Pole 1, Ch, 1), 12 juin 2012, — Rejel.

[2014/18] Cour de cassation (1™ Ch. civ.), 29 janvier 2014, Société de Clarens o/
société Ascat

ARBITRE, — PRINCIPE COMPETENCE-COMPETENCE, — EFFET NEGATIF. — LITIGE
RELATIF A LA QUESTION DE SAVOIR S§I LA DEMANDE RELEVAIT DE
L'INTERPRETATION DU CONTRAT CONTENANT LA CLAUSE, — COMPETENCE

EXCLUSIVE DU TRIBUNAL ARBITRAL,

Ln vertu des articles 1448 et 1465 du Code de procédure civile, il appartient a
Larbitre de statwer par priorité sur sa propre compétence, sauf nullité ou inappli-
cabilité manifeste de la clause d'arbitrage.

Viole par refus d'application les articles 1448 et 1465 du Code de procédure
civile, la Cour d'appel qui refette Uexception tirée de existence d’une clause com-
promissoire au sein du contrat et retient la compétence d'une juridiction consulaire
alors que le litige consistait a déterminer si la demande ne se rattachait pas a
Uinterprétation du contrat et n'entrait done pas dans le champ d'application de la
convention d'arbitrage, ce qui refevait ainsi de la compétence exclusive de Uarbitre.

Arrét n"73 F-D, pourvoi n"12-29.086 — M. CHARRUAULT, prés.,
M. HASCHER, cons. tapp. — SCP Brapuc ct DUHAMEL, SCP FABIANI ct
Luc-THALER, av. — Ddeision attaquée : Paris (Pole 1, Ch. 2), 25 octobre 2012,
— Cassation.

[2014/19] Cour de cassation (1" Ch. civ.), 29 janvier 2014, M. F. Rocca et autres
of société Financiére Azur

ARBITRE. — PRINCIPE COMPETENCE-COMPETENCE, — EFFET NEGATIF, — PRIORITE
DE L'ARBITRE POUR STATUER SUR SA COMPETENCE. — LIMITES. — NULLITE
OU INAPPLICABILITE MANIFESTE DE LA CLAUSE. — DEMANDEUR EN
LIQUIDATION JUDICIAIRE, — LIQUIDATEUR SUBSTITUE AU DEBITEUR DESSAISI
POUR AGIR EN SON NOM. — INAPPLICABILITE MANIFESTE DE LA CLAUSE AU
LIQUIDATEUR (NON).

PROCEDURES COLLECTIVES. — DEMANDEUR EN LIQUIDATION JUDICIAIRE. —
LIQUIDATEUR SUBSTITUE AU DEBITEUR DESSAISI POUR AGIR EN SON NOM, —
INAPPLICABILITE MANIFESTE DE LA CLAUSE AU LIQUIDATEUR (NON).

Le liquidatenr, bien que n’'étant pas partie au contrat stipulant la convention
d'arbitrage, se substitue au débiteur dessaisi pour agir en son nom, de sorte que
la convention d'arbitrage n'est pas manifestement inapplicable dans le cadre de
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laction engagée par les administratenrs et mandataires d'une société placée en
liquidation aux fins d'obtenir la nullité de la convention la contenant.

Arrét n” 68 F-D, pourvoi n"G 12-29.104 — M. CHARRUAULT, prés.,
M. MATET, cons. rapp. — SCP Lyon-CAEN ¢t THiriEz, av. — Décision
attaquée @ Aix-en-Provence (2¢ Ch.), 4 octobre 2012, — Cassation.

[2014/20] Cour de cassation (3* Ch. civ.), 29 janvier 2014, Société Knappe
composites ¢/ société Art métal et aures

ARBITRAGE. — CONCILIATION, — CLAUSE PREVOYANT UNE CONSULTATION DES
PARTIES SUR L'OPPORTUNITE DE L'ARBITRAGE. — PROCEDURE PREALABLE
OBLIGATOIRE (NON), — NON-RESPECT DE LA CLAUSE, — IRRECEVABILITE DE
LA DEMANDE D'ARBITRAGE (NON).

CONCILIATION. — CLAUSE PREVOYANT UNE CONSULTATION DES PARTIES SUR
L'OPPORTUNITE DE L'ARBITRAGE. — PROCEDURE PREALABLE OBLIGATOIRE
(NON).

L'article relatif a la procédure d'arbitrage figurant dans le cahier des clauses
administratives générales régissant un marché de travaux et qui prévoit que « pour
le réglement des contestations qui peavent s'élever a Uoccasion de Uexécution on
ducréglenment du marché, les parties doivent se consulter ot examiner lopportunité
de soumettre leur différend a un arbitrage on pour refuser un arbitrage », n'insti-
e pas une procédure obligatoire, préalable a la saisine du juge, dont le non-res-
pect entraine Uirrecevabilité de la demande.

Arrét n"94 FS-D, pourvoi n"U 13-10.833 — M. TERRIER, pres.,
M. MAUNAND, cons. rapp. — M® BALAT, av. — Décision attaquée : Grenoble
(Ch. com.), 17 octobre 2012, — Cassation particlle.

[2014/21] Cour d’appel de Paris (Pale 1 - Ch. 1), 4 février 2014, SAS Cabinet
R. Durand o/ SA Assurances & Conseils

ARBITRE. — MISSION. — AMIABLE COMPOSITION, — SENTENCE ENONCANT QU
LES ARBITRES AVAIENT RECU MISSION DE STATUER EN AMIABLE COMPOSITION,
—  MISE A L'ECART DE L'APPLICATION DE LA REGLE DE DROIT PAR LES
ARBITRES. — RECHERCHE EN EQUITE DE LA QUALITE DE L'UNE DES PARTIES.

RECOURS EN ANNULATION. — ART, 1492-3" CPC. — MISSION, — AMIABLE
COMPOSITION. — SENTENCE ENONCANT QUE LES ARBITRES AVAIENT RECU
MISSION DE STATUER EN AMIABLE COMPOSITION. — MISE A L'ECART DE

L'APPLICATION DE LA REGLE DE DROIT PAR LES ARBITRES. — RECHERCHE EN
EOQUITE DE LA QUALITE DE L'UNE DES PARTIES. — REJET.

Statwe conformément a sa mission d'amiable compositenr le tribunal arbitral
qui prend soin d'énoncer dans sa sentence qu'il avait regu mission des parties de
statuer en amiable composition et qui, aprés avoir énoncé que des contrats avaient
Ete transférés an cessionnaire, et qu'en application de Uarticle 1134 du Code civil,
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ces conventions légalenent formées tenaient lieu de loi aux parties, a écarté Uappli-
cation de la régle de droit.

N" rép. gén. : 12/09777. M. ACouAVIVA, prés. M™ GuiAL, DALLERY, cons.
— M® PAILLARD, BOURSIER TAFFIGNON, av, — D¢cision altaquée : Sentence ar-
bitrale renduc le 2 mai 2012, — Rejet.

[2014/22] Cour d’appel de Paris (Péle 1 Ch. 1), 11 février 2014, Société Pezzullo
Molini Pastifici Mangimifici Spa ¢/ société F.Ali Polisi Spa

ARBITRAGE INTERNATIONAL., — CLAUSE COMPROMISSOIRE. — EXISTENCE. —
INDEPENDANCE VIS-A-VIS DU CONTRAT CONTENANT LA CLAUSE. — EXISTENCE
ET EFFICACITE INDEPENDANTES DE TOUTE LOI ETATIQUE. — COMMUNE
VOLONTE DES PARTIES. — ABSENCE DE REFERENCE A UNE LOI ETATIQUE POUR
APPRECIER L'EXISTENCE ET LA VALIDITE DE LA CLAUSE COMPROMISSOIRE, —
RESPECT DE LA MISSION, — VIOLATION DU PRINCIPE DE LA CONTRADICTION
(NON).

ARBITRE. — ARBITRAGE INTERNATIONAL, — MISSION, — ABSENCE DE REFERENCE
A UNE LOI ETATIOQUE POUR APPRECIER L'EXISTENCE ET LA VALIDITE DE LA
CLAUSE COMPROMISSOIRE, — RESPECT DE LA MISSION,

CLAUSE COMPROMISSOIRE. — ARBITRAGE INTERNATIONAL., — EXISTENCE. —
INDEPENDANCE VIS-A-VIS DU CONTRAT CONTENANT LA CLAUSE. — EXISTENCE
ET EFFICACITE INDEPENDANTES DE TOUTE LOI ETATIQUE. — COMMUNE

VOLONTE DES PARTIES.

PRINCIPE DE LA CONTRADICTION, — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — ABSENCE DE
REFERENCE A UNE LOI ETATIOQUE POUR APPRECIER L'EXISTENCE ET LA
VALIDITE DE LA CLAUSE COMPROMISSOIRE. — VIOLATION (NON).

RECOURS EN ANNULATION. — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — 17} ART. 1520-
1" CPC (ArT. 1502-1" (ANCIEN) CPC). — CLAUSE COMPROMISSOIRE, —
EXISTENCE. — [NDEPENDANCE VIS-A-VIS DU CONTRAT CONTENANT LA
CLAUSE, — EXISTENCE ET EFFICACITE INDEPENDANTES DE TOUTE LOI
ETATIQUE. — COMMUNE VOLONTE DES PARTIES. — 27) ART. 1520-3" CPC
(ART. 1502-3" (ANCIEN) CPC). — MISSION, — ART. 1520-4" CPC (ART. 1502-4"
(ANCIEN) CPC). — PRINCIPE DE LA CONTRADICTION. — ABSENCE DE
REFERENCE A UNE LOI ETATIQUE POUR APPRECIER L'EXISTENCE ET LA
VALIDITE DE LA CLAUSE COMPROMISSOIRE., — RESPECT DE LA MISSION, —
VIOLATION DU PRINCIPE DE LA CONTRADICTION (NON). — REJET.

Le juge du recours controle la décision du tribunal arbitral sur sa compéience
en recherchant tous les éléments de droit ou de fait permettant d’apprécier Uexis-
tence de la convention d'arbitrage.

En overtu d'une régle matérielle du droit de Parbitrage international, applicable
a un arbitrage dont le siége est fixé en France, la clause compromissoire est juri-
diguement indépendante du contrat principal qui la contient ; dés lors, son exis-
tence et son efficacité s'apprécient, sous réserve de Pordre public international,
d'aprés la commune volonté des parties, sans qu'il soit nécessaire de se référer i
une foi étatique. Il 'y a done pas liew, pour apprécier la validité de la stipulation
litigieuse, de prendre en considération la loi italienne.
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La référence a une loi étatique est indifférente pour trancher la question de
Uexistence et de la validité de la convention darbitrage. Il en résulte qu’aucune
violation ni de leur mission ni du principe de la contradiction ne peut étre repro-
chée aux arbitres a cet égard.

N" rép. gén.: 12/19130, M. ACQUAVIVA, prés. M™ GuiHAL, DALLERY, cons.
— M PEDONE, av. — Dccision attaquée : Sentence arbitrale du 20 octobre 2009,
— Rejel.

[2014/23] Cour de cassation (1™ Ch, civ.), 12 février 2014, Société M. Schneider
Schaltgeriiteban und Elektroinstallationen ¢/ société CPL Industries Limited

ARBITRAGE INTERNATIONAL. — ORDRE PUBLIC INTERNATIONAL., — FRAUDE. —
ALLEGATION DE FAITS DE CORRUPTION RELATIFS A LA SITUATION LITIGIEUSE.
— REFUS DE REJUGER L"AFFAIRLE,

ORDRE  PUBLIC.  —  ORDRE  PUBLIC INTERNATIONAL. —  ARBITRAGE
INTERNATIONAL. — FRAUDE, — ALLEGATION DE FAITS DE CORRUPTION
RELATIFS A LA SITUATION LITIGIEUSE. — REFUS DE REJUGER L’ AFFAIRE.

RECOURS EN ANNULATION, — ARBITRAGE INTERNATIONAL, — ART. 1502-5°
(ANCIEN) CPC. — ORDRE PUBLIC INTERNATIONAL. — FRAUDE. —
ALLEGATION DE FAITS DE CORRUPTION RELATIFS A LA SITUATION LITIGIEUSE.
— REFUS DE REJUGER L'AFFAIRE, — REIET.

Le juge de l'annulation est juge de la sentence pour admettre ou refuser son
insertion dans l'ordre juridique frangais et non juge de Uaffaire pour laquelle les
parties ont conclu une convention d'arbitrage.

Dait étre rejeté le recours en annulation en ce qu'il tend, en réalité, a une nou-
velle instruction au fond de laffaire.

Arrét n" 123 FS-P+B+1, pourvoi n” T 10-17.076 — M. CHARRUAULT, prés.,
M. HASCHER, cons. rapp. — SCP ORTSCHEIDT, M® SpiNosi av. — Décision
attaquce : Paris (Pole 1, Ch. 1), 10 septembre 2009, — Rejet.

[2014/24] Cour de cassation (1" Ch. civ.), 12 février 2014, Marquinarias Tecnifar
o société Markem-Imaje

ARBITRE. —  ARBITRAGE INTERNATIONAL, — PRINCIPE COMPETENCE-
COMPETENCE, — EFFET NEGATIF, — PRIORITE DE L'ARBITRE POUR STATUER
SUR SA COMPETENCE. — LIMITES. — NULLITE OU INAPPLICABILITE MANIFESTE
DE LA CLAUSE. — ABSENCE D'INAPPLICABILITE OU NULLITE MANIFESTE EN
L'ESPECE. — INCOMPETENCE DES JURIDICTIONS ETATIOUES, — INTERDICTION
DE SE PRONONCER SUR LE FOND. — EXCES DE POUVOIR.

It incombe seulement au juge étatique, qui retient que la convention d'arbitrage
n'est pas manifestement inapplicable, de se déclarer incompdétent.
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Ainsi, excéde ses pouvoirs et viole les articles 1448 et 1506-1" du Code de pro-
cédure civile la cour d'appel qui, aprés avoir estimé que la juridiction étatique
n'était pas compétente, décide, dans le dispositif, que la relation contractuelle entre
les parties était formellement régie par une convention signée par elles,

Arrét n" 127 F-P+B+1, pourvoi n" Q 13-10.346 — M. CHARRUAULT, prés.,
M. MATET, cons. rapp. — SCP OR1SCHEIDT, SCP HEMERY ¢l THOMAS-RAQUIN
av. — Décision attaquce : Grenoble (Ch. com.), 28 juin 2012. — Cassation par-
ticlle sans renvoi.

[2014/25] Cour de cassation (1" Ch. civ.), 12 février 2014, Kering et anires o
société Edenred France

ARBITRE. PRINCIPE COMPETENCE-COMPETENCE, — LIMITES. — NULLITE OU
INAPPLICABILITEE MANIFESTE DE LA CLAUSE D'ARBITRAGE. — PLURALITE DE
CONTRATS. — CONTRAT DE CESSION D'ACTIONS CONTENANT UNE CLAUSE

ATTRIBUTIVE DE JURIDICTION, — CONTRATS DE PARTENARIATS CONTENANT
UNE CLAUSE D'ARBITRAGE, — CLAUSES CONTRAIRES. — OBJETS DIFFERENTS.

VOLONTE DES PARTIES DE DISTINGUER LES CONTRATS. — INAPPLICABILITIE
MANIFESTE DE LA CLAUSE D'ARBITRAGE AUX DEMANDES RELATIVES AU
CONTRAT DE CESSION,

Les parties ayvant stipulé, dans des contrats de partenariat, une clause attribuant
compétence a un tribunal de commerce, la cour dappel en a exactement déduit,
par ce seul motif, que la clause compromissoire insérée dans un contrat de cession
d’actions était manifestement inapplicable awx différends découlant des contrats de
partenariat, les parties ayant voulu distinguer les contrats, qui n'avaient pas le
méme objet, par des clauses contraires.

Arrét n" 129 F-D, pourvoi n”Y 13-18.059 — M. CHARRUAULT, prés.,
M. MATET, cons. rapp. — SCP OrrscueipT, SCP MonoD, COLIN el STOCLET av.
— Décision attaquce : Paris (Pole 1, Ch, 1), 26 mars 2013, — Rejet.

[2014/26] Cour de cassation (1™ Ch. civ.), 12 février 2014, M. J.-M. Baudouin et
autre o/ M. C. Gaflo

ARBITRE. — PRINCIPE COMPETENCE-COMPETENCE, — EFFET NEGATIF. — LIMITES.
— NULLITE OU INAPPLICABILITE MANIFESTE DE LA CLAUSE D'ARBITRAGE. —
CLAUSE COMPROMISSOIRE CONCLUE POUR REGLER LES CONSEQUENCES DE LA
CESSATION DE LA COLLABORATION DE DEUX EXPERTS COMPTABLES, —
INVOCATION D'UNE PLURALITE DE DEMANDES INDIVISIBLES DONT CERTAINES
ECHAPPERAIENT AU POUVOIR DU TRIBUNAL ARBITRAL. — ABSENCE DE
NULLITE OU INAPPLICABILITE MANIFESTE DE LA CLAUSE D'ARBITRAGE, —
INCOMPETENCE DE LA JURIDICTION ETATIQUE.

En présence d'un accord qui contient une clause compromissoire conclu entre
deux experts comptables pour régler diverses conséquences d'ordre professionnel
lices a la cessation de leur collaboration, dont le décompte des frais litigieux, la
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cour d'appel a justement décidé de renvoyer le demandeur a se pourvoir devant
la juridiction arbitrale pour Uensemble de ses demandes, Uindivisibilité alléguée
des demandes n'étant pas wn motif de nature a caractériser linapplicabilité mani-

feste de la clause compromissoire.

Arrét n” 130 F-D, pourvoi n"Y 12-27.232 — M. CHARRUAULT, prés.,
M. HASCHER, cons. rapp. — SCP GADIOU ¢t CHEVALLIER, av, — Ddécision
attaquée : Nice (1% Ch. B), 10 mai 2012, — Rejet.

[2014/27] Cour d’appel de Paris (Péle 1 — Ch. 1), 18 [évrier 2014, SA Dounia
Haels et autre o/ SA Kempinski Hotels

ARBITRAGE INTERNATIONAL., — 1) ARBITRE., — MISSION. — CONDAMNATION
SOLIDAIRE. — SOLIDARITE NON DEMANDEE ET NON DEBATTUE DEVANT LES
ARBITRES. — SOLIDARITE PRESUMEE ENTRE COMMERCANTS BN DROIT
FRANCAIS APPLICABLE AU FOND, — DEMANDE D'INTERETS CONVENTIONNELS.
— APPLICATION DE TAUX D'INTERETS LEGAL PAR LES ARBITRES. — RESULTAT
DE L'APPLICATION DU DROIT FRANGAIS AU FOND, — RESPECT DE LA MISSION,
— 2") PRINCIPE DE LA CONTRADICTION, — CONDAMNATION SOLIDAIRE, —
SOLIDARITE NON DEMANDEE ET NON DEBATTUE, — DEMANDE DINTERETS
CONVENTIONNELS., — APPLICATION D'UN TAUX D'INTERETS LEGAL PAR LES
ARBITRES. — RESULTAT DE L'APPLICATION DU DROIT FRANCAIS AU FOND, —
VIOLATION DU PRINCIPE DE LA CONTRADICTION (NON). — FIXATION DU POINT
DE DEPART D'UNE SITUATION DE FORCE MAJEURE PREVUE PAR LE CONTRAT.
— ALLEGATION D'ABSENCE DE DEBAT. — REOUVERTURE DES DEBATS POUR
PERMETTRE AUX PARTIES DE §'EXPLIOUER. — VIOLATION DU PRINCIPE DE LA
CONTRADICTION (NON).

ARBITRE, — ARBITRAGE INTERNATIONAL., — MISSION, — CONDAMNATION
SOLIDAIRE. — SOLIDARITE NON DEMANDEE ET NON DEBATTUE DEVANT LES
ARBITRES. — SOLIDARITE PRESUMEE ENTRE COMMERCANTS EN  DROIT

FRANGAIS APPLICABLE AU FOND. — DEMANDE D'INTERETS CONVENTIONNELS,
— APPLICATION DE TAUX D INTERETS LEGAL PAR LES ARBITRES, — RESULTAT
DE L'APPLICATION DU DROIT FRANCAIS AU FOND. — RESPECT DE LA MISSION.

PRINCIPE DE LA CONTRADICTION, — 17) CONDAMNATION SOLIDAIRE. —
SOLIDARITE NON DEMANDEE ET NON DEBATTUE DEVANT LES ARBITRES.
SOLIDARITE  PRESUMEE  ENTRE COMMERCANTS EN  DROIT  FRANGAIS
APPLICABLE AU FOND, — [DDEMANDE D'INTERETS CONVENTIONNELS. —
APPLICATION D'UN TAUX D'INTERETS LEGAL PAR LES ARBITRES, — RESULTAT
DE L'APPLICATION DU DROIT FRANGAIS AU FOND. — VIOLATION DU PRINCIPE
DE LA CONTRADICTION (NON). — 27) FIXATION DU POINT DE DEPART D'UNE
SITUATION DE FORCE MAJEURE PREVUE PAR LE CONTRAT. — ALLEGATION
D'ABSENCE DE DEBAT. — REOUVERTURE DES DEBATS POUR PERMETTRE AUX
PARTIES DE S'TEXPLIOUER, — VIOLATION DU PRINCIPE DE LA CONTRADICTION

(NON).

RECOURS EN ANNULATION, — ARBITRAGE INTERNATIONAL. — 17) ART., 1520-
3" CPC, — MissiON, — CONDAMNATION SOLIDAIRE. — SOLIDARITE NON
DEMANDEE ET NON DEBATTUE DEVANT LES ARBITRES. — SOLIDARITE
PRESUMEE ENTRE COMMERCANTS EN DROIT FRANCAIS APPLICABLE AU FOND.
— DEMANDE DIINTERETS CONVENTIONNELS, — APPLICATION DE TAUX
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D'INTERETS LEGAL PAR LES ARBITRES. — RESULTAT DE L'APPLICATION DU
DROIT FRANCAIS AU FOND. — RESPECT DE LA MISSION. — REJIET, —
27 Art. 1520-4"  CPC. —  PRINCIPE DE LA CONTRADICTION. —
CONDAMNATION SOLIDAIRE. — SOLIDARITE NON DEMANDEE ET NON
DEBATTUE  DEVANT  LES  ARBITRES, —  DEMANDE  DIINTERETS

CONVENTIONNELS. — APPLICATION D'UN TAUX D'INTERETS LEGAL PAR LES
ARBITRES, — RESULTAT DE L'APPLICATION DU DROIT FRANGAIS AU FOND. —
VIOLATION DU PRINCIPE DE LA CONTRADICTION (NON)., — MOYEN REJETE, —
FIXATION DU POINT DE DEPART D'UNE SITUATION DE FORCE MAJEURE PREVUE
PAR LE CONTRAT. — ALLEGATION D'ABSENCE DE DEBAT. — REQUVERTURE
DES DEBATS POUR PERMETTRE AUX PARTIES DE S'EXPLIQUER. — VIOLATION
DU PRINCIPE DE LA CONTRADICTION (NON), — REJET,

Si le demandenr n'a pas expressément sollicité des arbitres une condammnation
solidaire des défendeurs, il a demandé la condamnation de chacun de ses deux
adversaires au paiement de la totalité des créances. La solidarité étant présumée en
matiére commerciale par le droit francais, dont la clause compromissoire prévoir
lapplication aun fond du litige, une demande ainsi formulée portait nécessairement
sur wune condamnation solidaire, de sorte que les arbitres en Uinterprétant ainsi
wont pas méconnut lewr mission et qu'ils n’'étaient pas tenus d'appeler spéciale-
ment sur ce point Uattention des parties auxquelles il appartenait, le cas échéant,
de discuter la solidarité de leur propre initiative.

Dans ses demandes aprés expertise, le demandewr sollicitait que les sommes
dues soient assorties des intéréts conventionnels @ comprer de la premiére mise en
demenre. Les arbitres ayant écarté application du taux conventionnel par les
motifs énoncés dans la sentence, Uapplication subsidiaire du taux d'intérét légal a
compter de la sentence était nécessairement sowmise au tribunal et au débat
contradictoire, dés lors qu'elle résultait de plein droit de la loi frangaise a laquelle
les parties avaient choisi de soumettre le litige.

N" rép. gén. : 12/11849. M. ACOQUAVIVA, prés, M™ GUIHAL, DALLERY, cons,
— M* PELLERIN ¢l DUCLERC, PILLEBOUT, av. — Ddécision atlagucée : sentence
rendue i Paris le 31 mai 2012, — Rejet.

[2014/28] Cour d’appel de Paris (Pole 1 — Ch. 1), 25 février 2014, SAS Janville
Distribution et autre ¢/ SAS I'TM Entreprises et autres

ORDRE PUBLIC. — ORDRE PUBLIC DE PROTECTION. — ART. L. 442-6 2" C. coM. —
VIOLATION NON INVOQUEE DEVANT LES ARBITRES, — [IMPOSSIBILITE DE §'EN
PREVALOIR DEVANT LE JUGE DE L'ANNULATION.

RECOURS EN ANNULATION, — GRIEF, — ART. 1492-5" CPC. — ORDRE PUBLIC. —
ARrT, L. 442-6 2" C, cOM, — ORDRE PUBLIC DE PROTECTION, — VIOLATION
NON INVOQUEE DEVANT LES ARBITRES, — [MPOSSIBILITE DE $'EN PREVALOIR
DEVANT LE JUGE DE L'ANNULATION, — IRRECEVABILITE.

Les recourants qui n'ont pas soumis aux arbitres le moyen tiré de la violation
des dispositions de Uarticle L.442-6 2° du Code de commerce et qui ne soutiennent
pas qu'ils n'auraient pas ét¢é en mesure de le soulever devant eux en temps uile,
sont irrecevables, s’agissant d’un texte relevant de Uordre public de protection dont
il leur appartenait de revendiquer Uapplication devant le tribunal arbitral, a faire
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valoir que pour ce motif, la sentence contrevient a lordre public dés lors que
contrairement d@ ce qui est soutenu, il ne résulte pas de la motivation des arbitres
que ceux-ci auraient constaté que les conditions de mise en wuvre de ce texte qui
n'a pas été débattu devant ewx, étaient réunies.

H s’ensuit que le moyen et le recours qui, sous couvert de la contrariété a Uordre
public tend en réalité, a obtenir la révision au fond de la sentence, interdite au juge
de lannulation, doivent étre refetés.

N rép. gén. : 12/17739. M. ACQUAVIVA, prés. M™ GuIlAL, DALLERY, cons.
— M7 MiLnaiLov, AsSIE, av. — Décision atlaquée : Sentence arbitrale du
10 avril 2012, — Rejet.
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